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Ladies and Gentlemen,

Our generation is very fortunate to live to live in an age of historical significance and to be a party to
a unique societal process. Europe is on the way to becoming a community of citizens such as has never
existed before. What initially began in the wake of World War II as a union, first and foremost, of
Germany and France; what initially evolved vertically from South to North as an economic community
has today witnessed a horizontal expansion that is giving Europe a new economic AND political
dimension.

Setting out for new shores always mobilises very different and even polarising forces; between the
Scylla of euphoria and the Charybdis of fear, it is important to be like Odysseus, skilful in evading
danger and keeping our eyes on the goal.

Europe is in the throes of a paradigm change and needs to offer new means of identification. Is it the
political and military great power Europe; is it the globalised consumer market with Volkswagen and
pizza? Is that sufficient? Or does the new European unity need to be backed up with spiritual values?
Can we agree on a new WHAT FOR, on a European sense of belonging? The goal of Odysseus’
wanderings was to return home to Ithaka. How can make Europe a home to us all?

Yet here at least one of the spiritual principles of Europe suggests itself: FUEN has, since its foundation
in 1949, been committed to the idea that such a WHAT FOR exists: the fascination of the diversity of
languages, ethnic groups, mentalities and cultures. This was and is now again to be one of the identity-
shaping characteristics of the “new Europe”. Without

the competition between and the mutual influence of ethnic groups, our continent’s cultural and political
development and not least also its development in terms of economy and civilisation, would have
been unthinkable. Any form of repression of this diversity must therefore be denounced while any
measure promoting its preservation must be welcomed.

That is why, in FUEN’s opinion, one of the great challenges of the newly begun century is to restore
and foster linguistic and cultural diversity as one of the essential elements of European heritage.
Unfortunately, the EU has failed to give appropriate weight to this important issue in the constitution
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so that it will not be primarily up to the political institutions of the EU to propagate linguistic, cultural,
ethnic and religious diversity as the hallmark of Europe. In the moment of Europes new orientation the
EU has missed the opportunity of dedicating itself to diversity. In the new constitution there is no
binding basis for the respect and support of the regional cultural and linguistic communities and natio-
nal minorities, the people and ethnic groups which do not enjoy official status in the state where they
are living. But that is not all: The EU has exported the justified demands of the minorities but does not
apply them to its own member states.

The new EU states were obliged to fulfill the Copenhagen Criteria, the old member states on the other
hand can continue their own policies towards their ethnic groups and minorities as they want to. This
absurd double-faced kind of politics contains a lot of potential for conflicts as we know. Conflicts and
civil wars, caused by ethnic reasons, can easily result at any time.

In the old member states these conflicts have been smouldering for decades, the new member states
can lean back and orientate their minority politics downwards to France and other member states and
ignore adherence to the minimal standards (In the following lecture we will get a very clear picture
from the example of Greece).

A first warning shot has already been fired: The Latvian Parliament rejected the ratification of the
Framework Convention for the Protection of National Minorities a few weeks after becoming full
member of the EU. The lobbywork of the political side and NGOs must be strengthened emphatically
in order to achieve a minimal consensus. A fundamental change of awareness in the minds and
institutions must be developed.

. A modern state has to guarantee all its inhabitants within its state borders the opportunity to
develop their own personal and collective identity. This identity is one of the basic Human Rights!

. A modern state has to be a guarantor for diversity and not the lawyer for uniformity.

This calls for a change in awareness both in people’s minds and within the institutions. A modern state
must give each and every person living within its state borders the opportunity to develop his or her
own personal and collective identity. This identity is one of the basic human rights! A modern state
must guarantee diversity and not advocate “singleness”.

We are called upon to prepare the way, we, as members of the minor, autochthonous languages, we, as
members of the national minorities, who have always cultivated this dialogue, as well as members of
the minority populations in the various states are invited to take part in this process with a view,
ultimately, to making the politicians recognise that linguistic and cultural diversity should not be
abused as an instrument of power, but respected as an inviolable element of people’s personal and
collective identity.

First of all, we must leave behind, in East and West, North and South, an episode of European history
which only lasted around 150 years and was entitled: The Illusion of the National State Ideology. The
national state saw its purpose in guaranteeing homogeneity of language, culture, mindset and religion
and consciously included the discrimination of population groups of other nationalities, religions and
confessions in its programme. None of the national states has every achieved this goal, yet the natio-
nal-state ideology remains omnipresent in constitutions and laws, as in people’s heads, and can be re-
ignited by power-hungry potentates at any time. In all parts of Europe, such conflicts are smouldering
either latently or openly. The “poison of nationalism” (Franz Werfel) saw its excesses in the 20th
century and above all in Western Europe, whence it spread.

Central and Eastern Europe were traditionally the regions of linguistic and religious diversity. The
peaceful co-existence and relative respect of regional languages was able to survive in these countries
even under and despite the communist ideology and Soviet rule. The ideology of the »homo sovieticus«
did not end the preservation of national origins or the cultivation of regional languages and was not a
priori hostile towards a culture reduced to the folkloric. That the ethnic component should assume
such pre-eminence in the newly forming states after the fall of the Iron Curtain admittedly only became
possible as a result of the totalitarian regime and unilateral privileging of the Russian element, and not
least also as a result of the unreflected adoption of the western European national-state model. Fasil
Iskander from Abkhazia describes how dramatically things have changed since the collapse of the
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Soviet Union: “I had been accustomed since childhood to our little Babylon. Nowadays, you no longer
hear Turkish, Greek, Armenian or Mingrelian being spoken in our country, and my heart mourns and
my ear is orphaned.”

Seen from this perspective, the fears of many intellectuals in Central and Eastern Europe are not
unfounded. Pole Adam Krzeminski outlined them in connection with reactions to the Iraq war: “Europe
(seems) to be continuing to cultivate its feudal structure. .. We, the Germans, French, Italians, Spaniards,
Anglo-Saxons, are the intellectual driving force of Europe. All the rest first have to prove they deserve
to belong. Deserving or otherwise, they will come, the Eastern Central Europeans. They are already
here, intra muros... they will vanquish the mighty stronghold of western warriors, yet not in order to
raze it to the ground, but to take their place as equal members of the Union at its round table. What Mr
Krzeminsky fears is renewed colonisation, what he calls for is DIALOGUE in a spirit of partnership.

When I speak of dialogue, what I mean is that, in many of the new EU member states, the memory of
a multinational population is more recent and much stronger than in the national states of western
Europe, many of which have to this day still failed to find satisfactory solutions to their ethnically
related conflicts. The Assembly of Delegates listed some of these in its resolution this morning and
that means that we “West Europeans” are not necessarily the ideal people to be teaching the accession
states about the concept of peaceful co-existence of nationalities in a state territory. That concept is to
a certain extent more strongly rooted and easier to revive in Central and Eastern Europe, which is why
a real dialogue can only be of benefit to us all. The prerequisite for a properly understood dialogue is
that it takes place eye to eye. One partner may not assume that it alone is the giving and knowing one,
nor may the other have the feeling it is being given something. For the “old” European states, this
means: We are not the “know-alls” to you, we are setting out with you along the same path. And for the
new states joining the EU, it means: We cannot simply expect everything from you and allow ourselves
to be “colonised” by you once again, we want to stand side by side with you, building the new Europe.

Yet the dialogue does not stop at the new borders. The expanded EU must not become a stronghold.
The states desiring accession to the European Union and the other states have not been excluded.
Instead they represent the new neighbours with whom we need to work hand in hand in order to seek
and find strategies for different ethnic groups to co-exist in peace.

Ladies and Gentlemen,

Poland is not yet lost! That is probably one of the best-known phrases associated with Germany and
the host country of our congress. In the spirit of this familiar and heartening saying, I say that Europe
is not yet lost — on the contrary! And I trust that over the next few days, in the tranquil atmosphere of
this wonderful region, we will have fruitful discussions and encounters and discover some
groundbreaking approaches to an issue which was expressed as clearly as it was realistically by a
young Polish woman of 16 as follows:

“Today, the notion of “home” in the sense of homeland is losing its meaning for young people. Most
associate home with the area in which they live. People want a common Europe, a Europe without
frontiers, and that’s a vision I support, too. But I know that it will be a very long time indeed before all
frontiers have been removed. (Anna Borysiak, 16, Opole, Poland) (quote from Die Zeit, 10 October
2002).

I declare the 49th international FUEN Congress open!

03



http://www.fuen.org/pdfs/
20040520RA_KamienSlaski.pdf

Federal Union of European Nationalities (FUEN)
Union Fédéraliste des Communautés Ethniques Européennes (UFCE)
Foderalistische Union Europdischer Volksgruppen e. V. (FUEV)
®epepanuctckuit Coto3 EBponenckunx HaumoHanbHbIx MeHbLWWHCTB

Consultative Status Statut consultatif, Konsultativer Status
to the Council of Europe aupres du Conseil de I'Europe beim Europarat
and to the United Nations et des Nations Unies und bei den Vereinten Nationen
Romedi Arquint
Prisident FUEN
Chapella

CH - 7526 Cinuos-chel
Tel: 0041 - 079 455 3657
romedi.arquint@bluewin.ch

Ort KAMIEN SLASKI/PL

Veranstaltung  Eroffnungsrede zum 49. FUEV-Nationalititenkongress
»EU-Erweiterung - Chancen und Risiken
fiir die nationalen Minderheiten«

Datum 2004-05-20

Meine Damen und Herren,

Unsere Generation hat die Chance und das grosse Gliick, in einer historisch bedeutsamen Zeit zu
leben und teilzuhaben an einem einzigartigen gesellschaftlichen Prozess. Europa ist in Bewegung, auf
eine noch nie da gewesene Gemeinschaft ihrer Biirgerinnen und Biirger hin. Was zunéchst nach dem
2. Weltkrieg mit dem Zusammenschluss vor allem von Deutschland und Frankreich begann, was sich
vertikal von Siiden nach Norden sich zunéchst als

wirtschaftliche Gemeinschaft entwickelte, hat heute eine horizontale Ausweitung erfahren, die Euro-
pa in eine neue wirtschaftliche UND politische Dimension hinein fiihrt.

Der Aufbruch zu neuen Ufern mobilisiert immer die verschiedensten und auch polarisierende Krifte;
zwischen der Szylla der Euphorie und der Charybdis der Angst gilt es wie einst Odysseus geschickt
den gefahren auszuweichen und das Ziel im Auge zu behalten.

Europa steht mitten in einem Paradigmenwechsel. Es muss neue Identifikationsmoglichkeiten bieten.
Ist es die politische und militirische Grossmacht Europa, ist es der globalisierte Konsummarkt mit
Volkswagen und Pizza? Geniigt dies? Oder muss der neue europdische Zusammenhalt nicht auch
durch geistige Werte gewihrleistet werden? Finden wir zu einem neuen WOZU, zu einem européii-
schen »sense of belonging«? Das Ziel der Irrfahrten des

Odysseus war es ja, nach Hause zu kommen, Ithaka, die Heimat zu erreichen. Wie konnen wir aus
Europa unser aller Heimat werden lassen?

Dabei wire zumindest eine der geistigen Grundlagen Europas naheliegend: Die FUEV ist seit ihrer
Griindung im Jahre 1949 der Idee verpflichtet, dass es ein solches WOZU gibt: Es ist dies die Faszina-
tion der Vielfalt der Sprachen, Volkern, Mentalititen und Kulturen; dies war und soll wieder zu einem
der identitétsstiftenden Merkmale fiir das =neue Europa,, werden.

Ohne den Wettbewerb und die gegenseitige Beeinflussung der Volker wire die kulturelle, politische
und nicht zuletzt auch die wirtschaftliche und die zivilisatorische Entwicklung unseres Kontinentes
nicht denkbar gewesen. Deshalb ist jegliche Unterdriickung dieser Vielfalt zu dchten und jede
Fordermassnahme, die der Erhaltung der Vielfalt dient, zu begriissen.

Deshalb lautet aus der Sicht der FUEV eine der grossen Herausforderungen fiir das begonnene Jahr-
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hundert: Die Wiederherstellung und Forderung der sprachlichen und kulturellen Vielfalt als eines der
Wesenselemente des europdischen Erbes. Leider ist es der EU nicht gelungen, diesem wichtigen An-
liegen in der Verfassung das entsprechende Gewicht zu geben, sodass es nicht an den politischen
Institutionen der EU in erster Linie liegen wird, die sprachliche und kulturelle, ethnische und religitse
Vielfalt als das Giitezeichen Europas zu propagieren. Die EU hat es verpasst, an der Schwelle der
neuen Ausrichtung Europas sich zu der Vielfalt zu bekennen. Vergebens such man in der neuen Ver-
fassung ein bindendes Fundament fiir die Respektierung und Forderung der regionalen Sprach- und
Kulturgemeinschaften und der nationalen Minderheiten, der Volker und Volksgruppen, die im jewei-
ligen Staat keinen offiziellen Status geniessen. Nicht nur dies: Die EU hat die berechtigten Anliegen
der Volksgruppen zwar exportiert, sie jedoch nicht auf die eigenen Mitgliedstaaten angewandt. So
wurden die neuen EU-Staaten auf die Einhaltung der Kopenhagener Kriterien verpflichtet, die ,,alten*
Mitgliedstaaten konnten jedoch weiterhin die Politik gegeniiber den eigenen Volksgruppen und Vol-
ker nach Belieben fortsetzen. Diese absurde doppelziingige Politik enthélt erhebliches Konfliktpotential,
wissen wir doch, dass ethnisch bedingte Auseinandersetzungen, ja Biirgerkriege, jederzeit leicht aus-
brechen konnen. In den alten Mitgliedstaaten schwelen solche Konflikte seit Jahrzehnten, die neuen
Mitgliedstaaten konnten jetzt mit Recht sich zuriicklehnen und sich mit ihrer Minderheitenpolitik
nach ,,unten®, d.h. in Richtung Frankreich und anderer Staaten orientieren und auf die Einhaltung der
Minimalstandards ,,pfeifen®. (Im nachfolgenden Vortrag werden wir am Beispiel Griechenlands ein
besonders anschauliches Bild erhalten) Ein erster Warnschuss ist schon erfolgt: So hat das lettische
Parlament wenige Wochen nach der Aufnahme Lettlands als Vollmitglied der EU die Ratifizierung der
Konvention zum Schutze der nationalen Minderheiten verworfen. Mit Nachdruck muss von politi-
scher und NGO-Seite die Lobbyarbeit zu Gunsten eines minimalen Konsenses in der Minderheiten-
politik verstirkt werden.
Was Not tut, ist eine fundamentale Anderung des Bewusstseins in den Kopfen und in den Institutio-
nen.
. Ein moderner Staat hat allen Bewohnerinnen und Bewohnern innerhalb seiner Staatsgrenzen
die Moglichkeiten zur Entfaltung der eigenen personalen und kollektiven Identitit zu gewéhr
leisten. Diese Identitét ist eines der grundlegenden Menschenrechte!

o Ein moderner Staat muss Garant der Vielfalt und nicht Anwalt der ,,Einfalt™ sein.

Wir sind dazu aufgerufen, den Boden vorzubereiten, wir als Angehorige der kleinen autochthonen
Sprachen, wir als Angehdorige der nationalen Minderheiten, die diesen Dialog seit jeher pflegen aber
auch die Angehorigen der Bevolkerungsmehrheiten in den Staaten sind eingeladen, an diesem Prozess
teilzunehmen, um schliesslich auch die Politiker dazu zu bringen, die

Sprachen- und Kulturvielfalt nicht als Instrument der Macht zu missbrauchen, sondern als unantastba-
ren Bestandteil der personlichen und der kollektiven Identitdt der Menschen zu respektieren.

Zunichst gilt es Abschied zu nehmen und dies in Ost und West und in Nord und Siid ” von einer nur
etwa 150jidhrigen Episode der europidischen Geschichte, die unter dem Titel: Die Illusion der
Nationalstaatsideologie stand. Der Nationalstaat sah seine Erfiillung darin, die sprachliche und kultu-
relle, mentale und religiose Homogenitét zu garantieren, nahm dabei die

Diskriminierung der Bevolkerungsgruppen anderer Nationalitdten, Religionen und Konfessionen
bewusst in sein Programm auf. Keines der Nationalstaaten hat je dieses Ziel je erreicht und doch ist
die nationalstaatliche Ideologie noch allgegenwirtig in den Verfassungen und Gesetzen wie auch in
den Kopfen und sie kann von machtliisternen Potentaten jederzeit neu entziindet werden; in allen
Teilen Europas schwelen solche Konflikte latent oder offen. Das »Gift des Nationalismus« (Franz
Werfel) hat seine Auswiichse im 20.Jahrhundert vor allem in Westeuropa erfahren und sich von dort
aus ausgebreitet.

Mittel- und Osteuropa waren die Regionen der sprachlichen und religiosen Vielfalt. Die friedliche
Koexistenz und eine relative Achtung der Regionalsprachen hat in diesen Léindern auch und trotz der
kommunistischen Ideologie und der Sowietherrschaft hier iiberleben konnen. Die Ideologie des »homo
sovieticus« hat die Beibehaltung der nationalen Herkunft und die Pflege der Regionalsprachen nicht
beendet und stand einer aufs Folkloristische reduzierten Kultur nicht a priori feindlich gegeniiber.
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Dass die ethnische Komponente nach der Wende in den neu sich bildenden Staaten derart dominant
wurde, ist zugegebenermassen durch die totalitdre Herrschaft und einseitige Privilegierung des Russi-
schen, sie ist aber nicht zuletzt auch durch die unreflektierte Ubernahme des westeuropiischen
Nationalstaatsmusters moglich geworden. Der Abchase Fasil Iskander beschreibt den Wandel, der
durch den Zerfall der Sowietunion neue dramatische Ziige angenommen hat: Seit meiner Kindheit
war ich an unser kleines Babylon gewohnt. Heute hort man kein Tiirkisch, kein Griechisch, Arme-
nisch oder Mingrelisch mehr in unserem Land, und mein Herz trauert und mein Ohr ist verwaist.

Aus dieser Sicht ist die Angst vieler Intellektueller in Mittel- und Osteuropa nicht unbegriindet: Der
Pole Adam Krzeminski hat sie am Beispiel der Reaktionen auf den Irak-Krieg so dargestellt: =Europa
(scheint) weiterhin sein feudales Geriist zu pflegen.... Der geistige Motor Europas sind wir, die Deut-
schen, Franzosen, Italiener, Spanier, Angelsachsen. Die andern miissen erst zeigen dass sie verdienen
dazuzugehoren. Verdient oder nicht, sie werden kommen, die Ostmitteleuropéer. Sie sind schon da,
intra muros....sie werden die hohe Burg der abendléndischen Recken erobern, nicht um sie zu schlei-
fen, sondern um an der Tafelrunde der Union einen gleichberechtigten Platz einzunehmen.,,

Was Adam Krzeminsky befiirchtet, ist eine neuerliche Kolonisation, was er anmahnt, ist den partner-
schaftlichen DIALOG.

Wenn ich vom Dialog spreche so meine ich, dass in den vielen der neuen EU-Mitgliedstaaten die
Erinnerung an die Vielgestaltigkeit der Bevolkerung néher und stirker ausgeprigt ist als in den Natio-
nalstaaten Westeuropas, die zu einem guten Teil fiir die ethnisch bestimmten Konflikte bis heute noch
keine befriedigenden Losungen gefunden haben. Die Delegiertenversammlung hat heute Vormittag in
ihrer Resolution einige davon aufgelistet. Und das bedeutet, dass wir » Westeuropder« nicht unbedingt
diejenigen sind, die den

neuen Staaten die Idee der friedlichen Koexistenz der Nationalitdten in einem Staatsgebiet beizubrin-
gen haben. Diese Idee ist in Mittel- und Osteuropa zum Teil stidrker verwurzelt und leichter wieder zu
aktualisieren,

weshalb ein echter Dialog fiir uns alle nur von Nutzen sein kann. Vorbedingung fiir einen richtig
verstandener Dialog ist: Er erfolgt auf gleicher Augenhthe. Weder kann der eine Partner davon ausge-
hen, dass er allein der Gebende und Wissende ist, noch kann der andere das Gefiihl haben, alles werde
ihm geschenkt. Fiir die =alten,, europdischen Staaten heisst dies: Wir sind nicht die =Besserwisser,, fiir
euch, wir machen uns mit euch auf dem

Weg. Und fiir die neu der EU beigetretenen Staaten bedeutet er: Wir diirfen nicht alles einfach von
euch erwarten und uns von Euch neu »kolonisieren« lassen, mit euch wollen am neuen Europa bauen.

Der Dialog hort aber an den neuen Grenzen nicht auf. Die erweiterte EU darf

nicht zur Festung werden. Die beitrittswilligen und die andern Staaten Europas sind nicht zu Ausge-
sperrten geworden, sie bilden die neuen Nachbarn, mit denen zusammen Strategien fiir das Zusam-
menleben verschiedener Ethnien zu suchen und zu finden wiren.

Meine Damen und Herren,

Noch ist Polen nicht verloren! Das ist wohl eine der bekanntesten Assoziationen der deutschen Spra-
che mit dem Gastgeberland unseres Kongresses. In Anlehnung an dieses Mut machende geldufige
Wort sage ich: Noch ist Europa nicht verloren, im Gegenteil! Und ich hoffe, dass wir in der beschau-
lichen Atmosphére dieser wunderbaren Gegend in den néchsten Tagen fruchtbare Gespriche, Begeg-
nungen und zukunftsweisende Ansitze fiir ein

Anliegen finden, das eine junge 16jdhrige Polin in ebenso klarer wie auch realistischer Weise so
ausgedriickt hat:

»Heute verliert der Begriff Heimat als Land unter den jungen Leuten seine Bedeutung. Die meisten
verbinden sie mit der Wohngegend. Die Menschen wollen ein gemeinsames Europa. Ein Europa ohne
Grenzen ™ diese Vision unterstiitze ich auch. Aber ich weiss, dass es sehr viel Zeit dauern wird, bis alle
Grenzen gefallen sind« (Anna Borysiak, 16 Jahre Opole, Polen, (zitiert nach Die Zeit, 10. Oktober
2002).

Der 49. internationale FUEV - Kongress ist eroffnet!

06



http://www.fuen.org/pdfs/
20040520RA_KamienSlaski.pdf

Federal Union of European Nationalities (FUEN)
Union Fédéraliste des Communautés Ethniques Européennes (UFCE)
Foderalistische Union Europdischer Volksgruppen e. V. (FUEV)
®epepanuctckuit Coto3 EBponenckunx HaumoHanbHbIx MeHbLWWHCTB

Consultative Status Statut consultatif, Konsultativer Status
to the Council of Europe aupres du Conseil de I'Europe beim Europarat
and to the United Nations et des Nations Unies und bei den Vereinten Nationen
Romedi Arquint
Priasident FUEN
Chapella

CH - 7526 Cinuos-chel
Tel: 0041 - 079 455 3657
romedi.arquint@bluewin.ch

Ouverture du CONGRES DE L’UFCE 2004
a KAMIEN SLASKI /PL
2004-05-20

Mesdames et Messieurs,

Notre génération a la chance et le grand bonheur de vivre dans une époque d’une grande importance
historique et de participer a un processus social unique. L’Europe est en mouvement, vers une communauté
de citoyennes et de citoyens qui n’avait pas encore vu le jour jusqu’a présent. Ce qui a commencé d’abord
apres la Seconde guerre mondiale avec I’entente de 1’ Allemagne et de la France en particulier, ce qui s’est
développé verticalement du sud au nord dans un premier temps en tant que communauté économique,
connait aujourd’hui une extension horizontale, un élargissement qui entraine I’Europe dans une nouvelle
dimension économique ET politique.

Le départ vers d’autres horizons mobilise toujours les forces les plus diverses et aussi polarisantes ; entre
Scylla, I’euphorie, et Charybde, la peur, il a fallu comme jadis Ulysse dans 1’Odyssée, contourner les
dangers et garder ’objectif en vue.

L’Europe est au beau milieu d’un changement paradigmatique. Elle doit offrir de nouvelles opportunités
d’identification. Est-elle la grande puissance européenne politique et militaire, est-elle le marché de
consommation globalisé avec Volkswagen et la pizza ? « L’Europe est-elle un continent infécond abandonné
dans le lointain » (H.Miiller, NZZ 183,2002), cautionné uniquement par des intéréts économiques et des
institutions politiques ou les idées ne recherchent que des marchés ». Telle est la question de 1’écrivain
Heiner Miiller. Cette analyse pessimiste est-elle correcte ? N’y a-t-il pas des valeurs intellectuelles qui
garantissent la solidarité européenne ? Parviendrons-nous a une nouvelle finalité, a atteindre un « sentiment
d’appartenance » européen ? Au cours de ses odyssées, I’objectif d’Ulysse était de rejoindre son pays, de
rejoindre sa patrie, Ithaque. Comme pouvons-nous faire de I’Europe notre pays a tous ?

Ici, au moins 1’'une des bases intellectuelles de I’Europe serait facile & comprendre : 'UFCE est depuis sa
création en 1949 fidele a I'idée que cette finalité existe : c’est la fascination de la diversité des langues et
des cultures, c’est la richesse de ses propres racines historiques, c’est la diversité et la pénétration mutuelle
de mentalités, de religions et de confessions ; cette diversité et cette richesse €taient et devront devenir
I’une des caractéristiques suscitant I’identité pour la « nouvelle Europe ».

Sans la concurrence et 1’influence réciproque des peuples, 1’évolution culturelle, politique, mais aussi
I’évolution économique et celle de la civilisation de notre continent n’auraient pas été¢ imaginables. C’est
pourquoi il faut proscrire toute répression de cette diversité et saluer toute mesure de soutien qui sert a
maintenir la diversité.
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D’apres I’'UFCE, I’un des grands défis de ce siecle déja entamé s’intitule : le rétablissement et le soutien de
la diversité linguistique et culturelle comme I’un des éléments essentiels du patrimoine européen.
Malheureusement, I’UE n’est pas parvenue a donner a cet objectif capital I’importance qui lui fallait dans
la constitution, de sorte que la propagation de la diversité linguistique et culturelle, ethnique et religieuse
comme label de I’Europe ne dépendra pas en premicre ligne des institutions politiques de I’UE.

L’UE a manqué, au seuil de la nouvelle orientation de I’Europe, de se déclarer partisane de cette diversité.
C’est en vain que I’on recherche dans la nouvelle constitution un fondement obligatoire pour le respect et
le soutien des communautés linguistiques et culturelles régionales, des peuples et des groupes ethniques
qui n’ont pas de statut officiel dans leur état respectif. Et ce n’est pas tout : L’'UE a peut-étre exporté les
requétes justifiées des groupes ethniques, mais ne les a pas appliquées a ses propres états membres. C’est
ainsi que les nouveaux états de I’UE ont été obligés de respecter les criteres de Copenhague tandis que les
« anciens » états membres ont pu continuer de poursuivre a leur guise leur politique vis-a-vis de leurs
groupes ethniques et peuples. Cette double politique absurde présente un potentiel de conflit considérable,
des conflits d’ordre ethnique, a savoir des guerres civiles qui peuvent facilement éclater a tout moment.
Dans les anciens états membres, de tels conflits couvent depuis des décennies, les nouveaux états membres
peuvent maintenant voir les choses venir et peuvent s’orienter dans leur politique minoritaire « vers le bas
», soit en direction de la France et d’autres pays et « se moquer » du respect des exigences minimales (Le
prochain exposé nous donnera une image concrete sur I’exemple de la Grece). Un premier avertissement a
déja été donné : le Parlement letton a rejeté, quelques semaines pres I’entrée de la Lettonie en tant que
membre a part entiere de I’'UE, la ratification de la convention pour la protection des minorités nationales.
C’est avec vigueur que le travail de lobby doit étre renforcé coté politique et ONG au profit d’un consensus
minimal dans la politique minoritaire.

Un changement de conscience fondamental dans les esprits et dans les institutions doit intervenir de toute
urgence.

Un état moderne doit garantir a tous ses habitants a I’intérieur du territoire national la possibilité de développer
son identité personnelle et collective. Cette identité est I’un des droits fondamentaux de I’homme !

Un état moderne doit étre le garant de la diversité et non pas le défenseur de la « simplicité ».

Nous sommes appelés a préparer le terrain, nous locuteurs des langues autochtones, nous membres des
minorités nationales et peuples qui tiennent de tout temps ce discours, mais aussi les membres des populations
majoritaires dans les pays sont invités a participer a ce processus pour amener en fin de compte les hommes
politiques a ne pas abuser de la diversité linguistique et culturelle comme instrument du pouvoir, mais a la
respecter comme étant un élément inviolable de I’identité personnelle et de I’identité collective des personnes.

Il va d’abord falloir tourner la page, et cela a I’est comme a I’ouest, au nord comme au sud, d’un chapitre
de I’histoire européenne qui a duré 150 ans et qui avait pour titre : I’illusion de 1’idéologie de 1’état natio-
nal. L’état national voyait son accomplissement dans la garantie de I’homogénéité linguistique et culturelle,
mentale et religieuse et a sciemment intégré a son programme la discrimination des communautés d’autres
nationalités, religions et confessions. Aucun des états nationaux n’a atteint cet objectif et en dépit de cela,
I’idéologie de I’état national reste encore présente aussi bien dans les constitutions et 1égislations que dans
les tétes et peut Etre a tout moment rallumée par des potentats avides de pouvoir. Le « poison du nationalisme
» (Franz Werfel) a connu ses tumeurs au XXe siecle notamment en Europe de 1’Ouest, d’ ot il s’est propagé.

L’Europe centrale et I’Europe de 1’est étaient les régions de la diversité linguistique et religieuse. Il y a a
peine 70 ans, la Pologne et la Tchécoslovaquie étaient des pays multi-ethniques avec une part de plus de 30
% de minorités nationales et religieuses. Le souvenir de la coexistence pacifique et du respect relatif des
langues régionales a pu survivre dans ces pays méme en dépit de 1’idéologie communiste et de 1’autorité
soviétique. L’idéologie du « homo sovieticus » n’a pas mis fin au maintien de I’origine nationale et a
I’entretien des langues nationales, et faisait face a une culture réduite au folklore d’une facon non pas a
priori hostile. Que la composante ethnique ait acquis une place aussi dominante dans les pays se reconstituant
a la suite du tournant politique, est dii au régime totalitaire et a la favorisation unilatérale de la langue
russe, aussi a la reprise irréfléchie du modele ouest-européen de 1’état national. L’ Abkhaze Fasil Iskander
décrit le tournant qui a pris de nouvelles tendances dramatiques suite au démantelement de I’Union soviétique
: « depuis mon enfance, j’étais habitué a mon petit Babylone. Mais aujourd’hui, on n’entend plus parler le
turc, le grec, I’arménien ou le mingrelien dans notre pays, et mon cceur pleure et mon oreille est devenue
orpheline. »
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Vu de cette perspective, la peur de nombreux intellectuels en Europe centrale et de I’est n’a pas raison
d’étre : le Polonais Adam Krzeminski 1’a présentée sur I’exemple des réactions a la guerre d’Irak comme
suit : « L’Europe (selon les apparences) continue de garder son cadre féodal.... Le moteur intellectuel de
I’Europe, ce sont nous, les Allemands, Frangais, Italiens, Espagnols, Anglo-saxons. Les autres doivent
d’abord montrer qu’ils méritent d’en faire partie. Qu’ils le méritent ou pas, ils vont arriver, les Européens
de D’est. Ils sont déja 1a, intra muros....ils vont conquérir le chateau fort hautement perché des héros de
I’Occident, non pas pour tailler sa pierre, mais pour prendre place a la table ronde de 1’union sur un plan
d’égalité. »

Ce qu’Adam Krzeminsky craint, c’est une nouvelle colonisation, ce qu’il réclame, c’est le DIALOGUE
entre partenaires. Cela concerne également la protection des minorités.

Quand je parle de dialogue, je veux dire que dans les nombreux nouveaux membres de I’UE, le souvenir
d’une population complexe est nettement plus prononcé que dans les états nationaux de I’Europe de I’ouest
qui, en bonne partie, n’a toujours pas trouvé de solutions satisfaisantes pour résoudre les conflits d’origine
ethnique. Ce matin, I’assemblée des délégués en a énuméré quelques unes dans sa résolution. Et cela veut
dire que nous « ouest-européens » ne sont pas obligatoirement ceux qui doivent apprendre aux nouveaux
états 1’idée de la coexistence pacifique des nationalités sur un territoire national. En Europe centrale et de
I’est, cette idée a en partie de plus grandes racines et est plus facile a réactualiser, c’est pourquoi un
dialogue véritable peut étre utile a nous tous. C’est pourquoi la Hongrie a développé récemment un modele
exemplaire de la protection des minorités qui donne a réfléchir.

La condition préalable a un dialogue bien compris : il doit se faire droit dans les yeux. En aucun cas, I’'un
des interlocuteurs ne peut supposer qu’il est le seul donneur et initié€, et en aucun cas, I’autre ne peut avoir
le sentiment que tout lui est donné. Pour les « vieux » états européens, cela veut dire : nous sommes pas les
« maitres du savoir », pour vous, nous nous mettons en chemin avec vous. Et pour les nouveaux pays qui
viennent de rejoindre I’'UE, cela signifie : nous ne pouvons pas attendre tout de vous sans ne rien faire et
nous laisser « coloniser » de nouveau. Nous voulons avec vous construire la nouvelle Europe.

Mais le dialogue ne s’arréte pas aux nouvelles frontieres. L’UE élargie ne doit pas se transformer en
forteresse. Les états souhaitant adhérer a I’UE et les autres pays européens ne sont pas devenus des exclus,
ils représentent les nouveaux voisins avec lesquels des stratégies pourraient étre recherchées et trouvées
pour la cohabitation de différentes ethnies.

Mesdames et Messieurs,
La Pologne n’est pas encore perdue ! C’est bien 1’'une des associations les plus connues de la langue
allemande avec le pays d’accueil de notre congreés. En m’appuyant sur cette expression courante et
encourageante, j’ajoute :

L’Europe n’est pas encore perdue, au contraire ! Nous sommes au tout début et nous voulons construire
une Europe juste, bienveillante envers les hommes et les minorités. J’espere que nous aurons des entretiens
fructueux dans cette atmosphere paisible de cette merveilleuse région et que nous trouverons et apporterons
des solutions porteuses d’avenir a une préoccupation qu’une jeune Polonaise dgée de 16 ans a décrite
d’une maniere claire et réaliste :

«Aujourd’hui, la notion de pays en tant que patrie perd sa signification chez les jeunes. La plupart I’associe
alarégion de résidence. Les gens veulent une Europe commune. Une Europe sans frontieres : je partage et
soutiens aussi cette vision. Mais je sais que cela va durer trés longtemps jusqu’a ce que toutes les frontieres
disparaissent » (Anna Borysiak, 16 ans, Opole, Pologne (cité d’apres le journal Die Zeit, du 10 octobre
2002).

Le 49e congres international de I’'UFCE est ouvert !
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YBaxxaemMble gambl 1 “ocnoaa,

HaLleMy NMOKONEHMIO BbiNaan LLAHC U O0JbLLIOE CYACTbE XNUTb B UCTOPMUYECKN 3HAYNMOE BPEMS U
y4aCTBOBaTb B YHMKaNIbHOM 0BOLLECTBEHHOM NpoLlecce. EBpona npuiuna B ABUXEHUE U
HaxoOUTCS Ha MyTU K AOTOJIe He CYLLLEeCTBOBABLLEMY COOOLLLECTBY “paxaaH. [NepBoHavasbHbI
coto3 lfepmaHmn n paHumm, HadaeLwKii 0GOPMAATLCS Nocne 2-1 MMPOBOI BOWHbI, Mepepoc B
3KOHOMMYECcKoe 0ObeanHeHe, CTPYKTYPUPOBaHHOE MO BEPTUKaN, C 0“a Ha ceBep, a 3aTem
pacLmpuacs no “opm3oHTan n 4ocTn” ce“oaHaLWHNX MaclwiTaboB, BeayLyx K HoBomy KAK
akoHoMuyeckomy, TAK U nonntrnyeckomy namepeHuio B Espone.

Moabem 1 Havano ABUXEHUS K HOBbIM Oepe“am Bce“oa MobunmayeT camMmble pasHble, B T.4.
nonapuaunpytome cunbl. Ha nytn mexay Cunnnoin andopumn n Xapndaon ctpaxa Haalexur,
cnenysa Oaoucceto, ymeno yKJIoHATbCS OT ONAaCHOCTEN U He TepsTb LUesb U3 BUAY.

EBpona cTouT Ha NoNnyTn K CMeHe napanm“m. EBpona fomkHa npefoCTaBuTb HOBbIE
BO3MOXHOCTU naeHTudukauumm. 4to ectb EBpona — TONbKO 1 KpynHasa nonmtmyeckas u
BOEHHas aepxkaBa? Tonbko 11 “nobanm3npoBaHHbI MOTPEeOUTENbCKUIA PLIHOK C
«PonbkcBa“eHoM» 1 nuuLein? Ectb nn (EBpona nokuHyTbIA, OTBEPXEHHbIN 60“aMin 1
OCTaBLUMINCS 6eCnIOgHbIM KOHTUHEHT, 06ecne4ymBaowmin cebs Mnb SKOHOMUYECKMMU
MHTEepecamu 1 NoJINTUYECKMMN MHCTUTYTaMN, “ae naen He 6onee 4YemM ULLYT PbIHOK” (XaliHep
Mionnep, «Hone Lopuxep Llantyn“» Ne 183, 2002)? Tak CTaBUT BONPOC nucaTesnnb XanHep
Mtionnep. lNpaB N1 OH B CBOEM NeccumMmn3me? Pasee HET 1 AYyXOBHbIX LLEHHOCTEN,
06ycnaBnmMBalOLLYX EBPOMNENCKYIO CMIOYEHHOCTL? CyMeeM fin Mbl OTKPbITb AJ19 ceba HOBOE
«OJTA HEIO», OTKpbITb HYyBCTBO «€BPOMNENCKOM MPUHAAIEXHOCTN»? Beab Lenb CKUTaHUM
Opucces cocTosna B TOM, 4HTOObI BEPHYTLCS HA POOHYIO 3EMITIO, [,OCTMYbL 6epe“oB UTtaku. YTo
MOXEM Mbl caenaTtb ansg To“o, 4Tobbl EBpona ctana Hawew obuwen PoanHoin?

HanpawwvBaeTcs MbiCilb 06 0HOWM N3 AyXOBHbLIX OCHOB EBPONbI: C NepBbIX AHEN CBOEN
neatenbHocTV B 1948 “. ®CEHM xpaHuUT BEepHOCTb NpeacTaBfeHunio 0 TOM, 4To Hekoe «J14
YEIO» cywecTByeT. MIMeHHO nopaxatowee BOOOpaxeHe MHO“0006pa3mne A3bIKOB U KyNbTyp,
MMEHHO 60“aTCTBO COOCTBEHHbLIX MICTOPUYECKUX KOPHEN, UMEHHO MHO“0006pasne 1 B3anMHOe
NMPOHMKHOBEHME MEHTANIMTETOB, Penu“nin n BepoucnoBenaHuii, 3To MHO“oobpa3uve 1 60“aTcTBO
ObISI0 U AOIKHO CHOBA CTaTb OHOMN N3 XapaKTepHbIX 4ePT, GOPMUPYIOLLINX NAEHTUYHOCTL HoBOM
EBpornbl.

KynbTypHOE, NONTUYECKOE U — HE B MOCEOHIO O4YeEPEeab — TAKXKE N SKOHOMUYECKOE 1
LIMBUIN3ATOPCKOE pa3BMTHE Halle“0 KOHTUHEeHTa HEMbICIMMO 6e3 conepHu4ecTsa n
B3aVMOBNUSHUS HAPOAOB. VIMEHHO MO3TOMY HAANEXUT nNoaBep“aTtb onane noboe nogasneHue
3T0“0 MHO“0006pa3us 1 NPUBETCTOBATbL BCE, YTO CNYXUT NOAAEPXKKE N COXPAHEHUIO
MHO“006pa3sus.

MoTomMy OAMH 13 “NnaBHbIX BbI3OBOB, OPOLLEHHbIX HA4aTOMY CTONIETUIO, C TOYKKN 3peHns PCEHM
MOXHO CHPOPMYNMPOBATL KaK «BOCCTAHOBMIEHME 1 NOAAEPXKKA KYJIbTYPHO-A3bIKOBO“0
MHO“000pa3uns Kak 0gHO“0 N3 3NIEMEHTOB, ONpPeaensoLmMX CyTb €BPONENCcKO“o Hacneagus».
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EBponerickomy Coto3y, K CoOXaneHuto, He yaanock NpuaaTh AOKHOE 3HAYEHMEe 3TOMY BONPOCY
B KOHCTUTYLMW, MO STOM NpuynHE npona“anaa KynbTypHO“0, STHUYECKO“0 1 penn“mo3Ho“o
MHO“000pa3uns Kak OTNINYUTENbHO“0 3HAKOBO“0 Havana EBponbl He 3aBUCUT B NEPBYIO o4epedb
OT nonnTnyecknx op“aHos EC.

EC He ynanocb 3a89B1UTb cebs CTOPOHHMKOM 3T0“0 MHO“000pa3usa Ha nopo“e HOBOM OpueHTaLMn
EBponbl. B HOBOWM KOHCTUTYLIMM HE HAanTK 00LLe0bs3aTeNbHOM OCHOBbLI 7151 YBAXXEHUS U
NoAAEPXKU pe“MOHaNbHbIX A3bIKOBbIX U KYbTYPHbBIX COOOLLLECTB U HALLMOHAsbHbIX MEHbBLUMHCTB,
HapO40B U HAPOAHOCTEW, HE UMEILLMX OprLUManbHO“0 cTaTyca B COOTBETCTBYHOLLMX
“ocypapcTtBax. M He TONIbKO 3TO: HECMOTPS Ha To, 4To EC akcnopTupoBan 060CHOBaHHbIE
VHTEPECHI N YCTPEMIIEHNS HAPOAHOCTEN, OH HE MPUMEHUI NX COOCTBEHHO K CBOMM
“ocypapcTtBaM-ynieHaM. Tak, B TO BpeMs Kak HoBble cTpaHbl EC ob6ga3annces cobntoaaTs
KoneH“a“eHckue kputepum, «ctapble» YneHbl EC Mo“yT CBOEBONIBLHO NPOO0MKaTb MPEXHIO
MOJINTUKY B OTHOLLEHUMN COOCTBEHHbIX HALIMOHAbHBIX MEHbBLUMHCTB U HAPOAHOCTEN. OTO
abcypaHoe OBYPYLLUHMYECTBO TauT B cebe 3Ha4YnTeNbHbIN KOHPANKTHbIV noTeHuyan. Begb Mbl
3HaeM 0 TOM, Kak Jie“Ko B to60e BpeMs MO“YT BCMbIXHYTb KOHMNKTbI N0 3THUYECKMM MOTUBAM
1 oaxe “paxgaHckue BOWHbI. B cTapbix “ocygapcTBax-4neHax EC 3T KOHpANKTbI NOACnyaHO
Ha3peBalOT AECATUNETUSMM, HOBbIE YfieHbl EC MO“nn Bbl C NOSIHBIM NPaBOM PaccnabunTbCs v
OpocuTb B3“NsAm, «BHU3», OPUEHTUPYACh B CBOEN MONUTNKE B OTHOLLIEHWUN MEHbLUVHCTB,
Hanpumep, Ha PpaHumio n apy“ne NogobHbIE CTPaHbl, U, COOTBETCTBEHHO, U36aBUTL cebs OT
BCEX «XJIOMOT» B CBA3U C COONI0AEHMEM MUHMUMASIbHBIX CTaHAAPTOB. (B cneayouem
BbICTYMNNEHMK, KacaroLwmmces 'peumn, Mbl yBUAMM 0COO0 NokasaTenbHbIv npumMep). lNepBbii
npenynpexaaoLLnin BbICTPEN YXXe pasgancad: B YaCcTHOCTU, MNMapnameHT J1atBum cnycTs
HECKOJIbKO Heaeb Nocre BXoxXaeHus cTpaHbl B EC oTkasancs ot patndukaumm KoHBeHLumn o
3aWmMTe HaUMOHasTbHbIX MEHBLLUMHCTB. HE0OX0AMMO 3HAYUTENBLHO YCUTUTL TIOOOUCTCKYIO
0EeaTenbHOCTb NoNuUTn4ecKnx op“anmaauni n HMNO B MHTepecax AOCTUXEHUSS MUHUMANbHO“0
KOHCEHCYCa B NOSINTUKE B OTHOLLEHMN MEHBLUMHCTB.

To, 4Tto TPEByeTCH 1 4TO yAaETCs NMLb 60NbLUVMM TPYAOM, - 9TO KOPEHHOE U3MEHEHNE CO3HAHUS
B “OnoBax NMtogen, B yupexaeHusx n op“aHnsauusx.

+ CoBpeMeHHOe “0CcyaapCTBO AOJPKHO 06ECNeUnTb BCEX XNBYLLMX B Mpeaenax e“o
“OCyoapCTBEHHbIX “PaHnL, BOSMOXHOCTAMU OJ15 PACKPbITUSE COOCTBEHHOM IMYHON U
KONUNEKTUBHOM MOEHTUYHOCTU. ITA MOAEHTUYHOCTb — OOHO U3 OCHOBOMONA“aloLLKMX NpaB
yenosekal!

+ CoBpeMeHHoe “ocygapCcTBO A0/IKHO ObITh “apaHTOM MHO“000pa3uns, a He 3alMUTHUKOM
«eAuHO0bpasns».

Mbl npr3BaHbl NO4“0TOBUTb NOYBY, Mbl — HOCUTENN MaJibiX aBTOXTOHHbIX 3bIKOB, Mbl —
npeacTaBUTENM HaUMOHaJbHbIX MEHBLLUVMHCTB, N34aBHa Beaylume 3TOT Anano”, Ho n
npeacTaBUTENN MaXOPUTAPHbIX HALMI MPU“NaLleHbl yHacTBOBATb B 3TOM NpoOLIecce, YTOObI B
KOHEYHOM MUTO“e NoABM“HYTb NOJIMTUKOB K TOMY, 4TOObI BMECTO 3110ynoTpebeHnst KynbsTypHO-
S13bIKOBbIM MHO“000pa3nem Kak MHCTPYMEHTOM BNACTU NPUATK K yBaXKEHUIO 3TO“0
MHO“000pa3uns Kak HENPMUKOCHOBEHHO0 3/1IeMeHTa MHANBUAYaNbHOM N KONNEKTUBHOWM
NOEHTUYHOCTU N0 OEN.

CnepBa HagnexuT pacnpoLliarbcs — Ha BocToke v Ha 3anaae, Ha CeBepe n Ha l0“e — co 150-
JIETHMM 3NN3040M EBPOMENCKON NCTOPUM, KOTOPbLIN MOXXHO Ha3BaTb «UMIO3NEN HAUMOHAa-
“ocymapCTBEHHOM naeono“mn». HaunoHanbHoe “ocynapCcTBO BUAENO CBOK MUCCUIO B TOM,
4TOObI “apaHTMPOBaTb A3bIKOBYIO, KYJIbTYPHYIO, MEHTAIbHYIO 1 PENN“MO3HYIO OOHOPOOHOCTb,
npv 3TOM CO3HaTeNbHO BOMpPas B CBOIO NPO“pamMMy UCKPUMUHALMIO “pYMn HACENeHns,
OT/INYHBIX MO HAUMOHANbHOCTU, PENN“nn, BeponucnoBegaHnio. HecMoTps Ha TO, 4TO HM OOQHO U3
HaUMOHasIbHbIX “OCY0apPCTB HE AOCTU“NO 3TOW LEenu, HaumoHan-“ocygapCcTBeHHas noeono“msa
Mo-NMpexHeMy BE3AECYLLA HE TOJIbKO B KOHCTUTYLIMSAX U 3aKOHaxX, HO 1 B “0N10Bax NoOemn.
PasnoyBaemast onbsAHEHHbIMU Xax 40w BNacT 1 Mo“yllecTBa AeaTensaMmm, oHa B 000 MOMEHT
MOXET BCMbIXHYTb HOBbIM MyiaMmeHeM. Bo Bcex yacTax EBponbl noacnyaHoO Ha3peBaoT Un
OTKPbLITO NposiBNA0TCS NoA06HbIe KOHDNNKTLI. B XX Beke npexae Bce“o B 3anagHon EBpone
BO3HMKJIN N PacnpOCTPaHUINCh Oanee 3a ee Nnpenesnbl ypoaamseble POCTKM «s4a HaUMOHaANn3ma»
(PpaHL, Bepdens).

LleHTpanbHas u BocTtouHasa EBpona Obinia pe“noHOM A3bIKOBO“0 1 penmn“no3Ho“o
MHO“000pa3us. He npowno n 70 neT ¢ Tex nop, kak NonbLia n YexocnoBakusi, HALUVMOHANbHbIE U
penn“no3sHble MeHbLLMHCTBA KOTOPbIX cocTaBnsann cebille 30% HaceneHus, Obinm
MHO"“OHauoHanbHbIMKU “ocymapcTeamMmn. JobpococencTBo 1 onpeaeneHHoe B3anMHoe
yBaXeHume K pe“moHanbHbIM 3blkaM BbICTOSIM HECMOTPS HA KOMMYHUCTUYECKYIO MOEO0“NIO U
CMO“NIN NepexmnTb NePUOL NPOCOBETCKNX pexnmoB. Naeono“msa dhomo sovieticus” He
MOsI0XKAa KOHEL, COXPAHEHUIO HALMOHANBbHO“0 MPOUCXOXAEHMS 1N PA3BUTUIO PE“NOHANBbHbIX
S13bIKOB, anNPUOPHO OHA HE MPOTMBOCTONANA YMNPOLLEHHO, CBEAEHHOW K MPUMUTUBHOMY
donNbKNOpN3My KynbType. To, 4TO Nocne paamkasnbHbIX MONUTUYECKNX NPeobpa3oBaHni 1
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bOPMMPOBAHNS HOBbIX HE3ABUCUMBbIX “OCYAaPCTB STHUYECKNI KOMMOHEHT cTan
OOMUVHMPYIOLWMM, OblNo B ONpeaeneHHorn cteneHn 06yCnoBAEeHO He TONTbKO TOTAIMTAPHbIM
“ocnoacTBOM M OAHOCTOPOHHEN NPUBMNE“UPOBAHOCTLIO PYCCKO“0 A3blKa M PYCCKOM KYJbTYPb,
HO He B MOCNEAHIOI 04epenb CTaNo BOSMOXHbIM 1 61a“oaapsa HeA0CTaTOYHO OCMbICIEHHOMY
3aMMCTBOBaHMIO 3anaHOEBPONENCcKNX HaUuuoHas-“ocyaapcTBEHHbIX 00pa3LoB. Abxasel,
da3unb VickaHgep Tak onucbiBaeT NepemMeHbl, NPUHSBLLNE ApaMaTUYeCKuini XxapakTep B
pesynbrate pacnaga Cosetcko“o Cotosa: «H ¢ 4eTCTBa NPUBBIK K HALLEMY MalleHbKOMY
BaBunoHny. Ce“ofHs Ha Hallelr 3eMIE HE CIbILHO HU TYPELLKOWN, HU “pEeYECKON, HU apMSIHCKOW,
HU MUH“PENbCKON peyn, 1 ayuia Mosi NevYannTcs, U CIyx MO OCMpOoTEN.»

B aT0OIn cBA3M OnaceHus, KOTOPbIE NCMbITLIBADT MHO“VUE NHTENIeKTyanbl B CTpaHax
LleHTpanbHOM n BocTo4yHOM EBpONBI, HENB3S OTBEP“HYTb Kak HEOOOCHOBAaHHbIE. Ha npumepe
BbICOKOMEPHOM peakumn 3anaga Ha BOVHy B Mpake (BCNOMUHAI0 B 9TOM CBA3M BbICKA3blBAHWS
dpaHuy3cko“o npesugeHTa LLnpaka) nongk Anam KpxXeMnHCKni Tak OnmcbiBaeT CUTYaLMIO:
«EBpona Bce eLle Kak-0bl XonuT Obinible peoganbHblie aocnexu. JyxoBHbii apu“atens EBponbl —
3TO Mbl, HEMLbI, ®dPaHLY3bl, UTaNbsSAHLbI, UCNAHLbI, aH“nocakcbl. OCTanbHbIE Xe eLle OOKHbI
[0Ka3aTb, YTO OHM 3aCNYXUBAKOT MPUHAASIEXHOCTU K EBpone. 3acnyxuBaloT OHM 3TO“0 N HET,
HO OHU NMPUAYT, BOCTOYHOEeBponenLbl. OHM yXe 30eCb, B CTEHAX, OHM BO3bMYT MPUCTYNOM
BbICOKYIO KPErnocTb 3anagHOEBPONENCKMX pbiLapen He ang T0“0, YTOObl CHECTU 3TU CTEHBDI, HO
4yTOObI 3aHATb PABHOMPABHOE MECTO 3a Kpy“nbiM cTosioMm Coto3a.»

To, ye“o onacaetcsa Agam KpXXeMUHCKNI, - eCTb KOSTOHU3aLus HOBO“O BPEMEHMU, TO, K YEMY OH
OH MPU3bIBAET, - ecTb NapTHepckunin AVNAJIOl. 310 KacaeTcsa 1 Bonpoca 3aLUTbl MEHbLUVNHCTB.
lfoBops 0 anano“e, 9 Melo B BUAY TO, HTO BO MHO“NX HOBbIX CTpaHax-4neHax EC bonee ceexa u
SIBCTBEHHEE NaMaTb 0 MHO“000pa3nn HaceeHns, YeM B HaLMOHaIbHbIX “OcygapcTBax
3anagHon EBponbl, KOTOPbIM MOPON A0 CE“OOHAHE 0 OHS HE YAAEeTCs YAOBNETBOPUTENBHO
pa3peLlnTb KOHPINKTbI Ha 9THMYeckon noyuse. OTaeNbHble NPUMepPbl 3TUX KOHPIMKTOBR ObINK
Ha3BaHbl Ce“0HA B pe3ontoumm cobpanua aene“atoB. M1 3To 3HAYUT, 4TO Mbil,
«3anagHoeBponeiLbl», He 0683aTeNbHO Te, KTO AO/MKHbI MPUBMBATh HOBLIM “OCyAapcTBaM Uaeio
MMPHO“0 COCYLLLECTBOBAHMS HALMOHANBbHOCTEN Ha Tepputopumn ogHo“o “ocyaapcTea. B
onpeneneHHom cteneHn aTa naes bonee NPOYHO ykopeHeHa 1 bonee ne“ye noogaertcs
peann3auumn B LleHTpanbHom n BocTouHo EBpONe, MUMEHHO MO3TOMY NOAJIMHHBIA ANano® MOXET
NMPUHECTM NoNb3y BCEM HaM. B yacTHocTK, BeH"“punn B KpaTyanLume Cpoku yaanock paspabdboTaTb
rnokasaTesfibHyl0, 3aCNY>X1BAIOLLYO BHUMAHUS MOAENb 3aLUThl MEHBLLINHCTB.

Mpeanocbinkon NpaBuiibHO NOHATO“0 Anano“a asnaeTcs: [NapTHepbl HAXOAATCS HA PABHOM
YPOBHE. H1 04MH 13 HUX He cuMTaeT ceba eAMHCTBEHHbIM, KTO 4AEeT U 3HAET, HN Y OAHO“0 U3 HUX
HET YyBCTBAa, YTO OH BCE NMony4yaeT gapom. s «CTapblx» €BPONENCKMX “OCYyO0apCTB 3TO
o3Ha4aeT: Mbl He «BCe3Hankmn», KOTOpPbIe ydaT Bac XUTb, HO Mbl — T€, KTO BMECTE C BaMu
oTnpaenseTcs B NyTb. A Ans HOBbIX 4ieHOB EC 3T0 03Ha4vaeT: Mbl He JOJIKHbI MPOCTO XAaTb, HYTO
Bbl 42OVTE HaM BCE U CHOBA «KOJIOHN3NPYETE» HAC, BMECTE C BaMU Mbl XOTUM CTPOUTb HOBYIO
EBpony.

HoBble “paHunLbl, 0QHaKOo, HEe 03HA4YaloT KOHUA anano“a. PacwupeHHsin EC He oonmxeH
CTaHOBUTbCSA KPenocTbio. [0TOBbIE K BCTYMNeHuto B EC n gpy“ne ctpaHbl EBponbl HE A0MXHbI
npeBpaLaTbCca B U3“0eB, OHM JOJIKHbI CTaTb HOBbIMU COCEAAMM, BMECTE C KOTOPbIMU
HEeobxo0 QMO NUCKaTb U HAXOOUTb HOBbIE CTPaTE“U COBMECTHO 0 CYLLIECTBOBAHUS Pa3/INYHbIX
9THOCOB.

YBaxaemble gambl U “ocrnoaa,

«[Monblua He nponana!» HaBepHoe, 3Ta N0“0BOpPKa - HANMboNee NONYNSAPHOE B HEMELIKOM A3bIKe
BblpaXeHune, CBA3aHHOE CO CTPaHOMN, MPUHMMALOLLEN ce“oaHs “OCTeNn - yHaCTHMKOB Halle“o
KOH“pecca. U, oTTankmBasacb OT 3TOW ONTUMMUCTUHECKOM NPUCKA3KN, XO4Y A00aBUTb:

EBpona He nponana, kak pa3 Hao6opoT! Mbl cTOMM B Havane nyTn. Mbl XOTUM CO BCel
PELUNTENbHOCTBIO N CEPbE3HOCTLIO CTPOUTL CrpaBeasiMBYIO, A00POXenaTesbHYO K NI0ASAM 1
MeHbLUMHCTBaM EBpony! Hagech, 4TO B CMOKOMHOM aTMocdepe 9T0“0 3aMedaTenbHO“0 MecTa
Yy HAC COCTOATCA BCTPEUU U MI0A0TBOPHbIA 0OMEH MHEHUSIMU, HTO Mbl CMOXEM HaNTU
MepPCNEKTUBHbIE NYTU PELLEHNS 3a4a4n, KOTOPYHO B CTOJIb SICHOM 1 CTOJb PEANIMCTUYECKON
dopme Bbipasuna 16-neTHaa nonayka:

«Ce"“ogHsa cpeam MonoabiX NOHATUE «POAMHA» TepaeT CMbIC/ CTPaHbl. BONbLIMHCTBO
CBSA3bIBAIOT C 3TUM MOHATUEM MECTO NPOXUBaHMA. Jlloan XoTaT eanHyto EBpony. EBpona 6e3
“paHunLL, — 1 9 NoaaepXnBato 3TO NpeacTaBsieHne o byayuiem. Ho s 3Hato, 4To NPONaeT elle
O4YeHb MHO“0 BpeMeHu, npexae 4em naayT Bce “paHunupl» (AHHa Bopucsk, 16 net, Onone,
MonbLua, unTrpyto no “asete (Die Zeit”, 10 okTabpsa 2002 “ona).

O6baBnsio 49-1 koH“pecc PCEHM oTKpbITbIM!
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49. Miedzynarodowy Kongres FUEV

Szanowni Paristwo!

Nasze pokolenie ma wielki zaszczyt i szczescie zy¢ w czasach historycznego przelomu i
partycypowaé w jedynym w swoim rodzaju procesie spolecznym. Europa wyruszyla na
wedréwke, ktorej celem jest idea absolutnie nowa w historii — a mianowicie wspdélnota wszystkich
jej mieszkancéw. Proces ten, zainicjowany po Il wojnie swiatowej przez Niemcy i Francje i z
biegiem czasu rozszerzony jako unia gospodarcza obejmujgca rowniez kraje poludniowo- i
polnocnoeuropejskie, dzis wchodzi w kolejng faze ekspansiji ,horyzontalnej”, dzieki ktérej Europa
znajdzie sie w zupelnie nowej pozycji ekonomicznej ORAZ polityczne;j.

Jak kazda podroz ,,ku nowym wybrzezom”, proces ten wywoluje najprzerézniejsze — rowniez
polaryzujgce - reakcje; miedzy Scyllg euforii a Charybdg obaw musimy - jak niegdy$ Odyseusz —
zrecznie omijac¢ czyhajgce niebezpieczenstwa, nie tracac nigdy z oczu wytyczonego celu.

Europa przezywa obecnie radykalng zmiane paradygmatow i musi zaoferowa¢ nowe wzorce
tozsamosciowe. Z czym ma sie kojarzy¢ nowa wspolnota europejska? Z mocarstwem
politycznym i militarnym, z globalng konsumpcjg spod znaku Volkswagena i pizzy? Czy to
naprawde wystarczy? Czy jej silg nie powinny by¢ raczej wspodlne wartosci ideologiczne i
kulturowe? Czy uda nam sie odnalez¢ nowy, europejski »sense of belonging«? W koricu celem
wedrowki Odyseusza byl powrét do domu, do jego ojczyzny Itaki. Co mozemy zrobic, aby Euro-
pa stala sie dla nas wszystkich wspdlng ojczyzng?

Jedna z takich fundamentalnych europejskich wspolnych zasad ideologicznych juz istnieje: od
chwili zalozenia w roku 1949, FUEV poswiecil swg dzialalnos¢ idei zachowania fascynujgcej
mozaiki jezykowej, narodowosciowej, mentalnosciowej i kulturalnej; roznorodnosé ta byla w
przeszlosci i powinna zndéw stac sie wspdélnym mianownikiem nowej Europy.

Ze wzgledu na fakt, iz konkurencja i wymiana miedzynarodowa jest niezbednym warunkiem
dalszego rozwoju kulturalnego, politycznego i gospodarczego naszego kontynentu, nalezy
kategorycznie walczy¢ z probami zniszczenia tej réznorodnosci i wspiera¢ wszelkie dzialania,
ktére pomagajg jg podtrzymac.

Reaktywacja i dalszy rozwdj réznorodnosci jezykowej i kulturowej jako fundamentalnego
elementu tozsamosci europejskiej to, naszym zdaniem, jedno z najwazniejszych zadan tego
stulecia. Z przykrosig musimy stwierdzic¢, ze Unia Europejska niestety nie potrafila jak do tej pory
nada¢ temu zagadnieniu odpowiedniej wagi, tak ze w przyszlosci wspieranie r6znorodnosci
jezykowej, kulturowej, etnicznej i religijnej nie bedzie nalezalo do priorytetowych hasel
propagowanych przez unijne instytucje polityczne.

Nowy kierunkek rozwoju w Europie stanowil wysmienitg okazje, aby oficjalnie zaakceptowac
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roznorodnos¢ etniczng i narodowg. Niestety nalezy stwierdzi¢, ze Unia Europejska nie
wykorzystala tej szansy. W nowej konstytucji brak jest fundamentalnego zapisu wyrazajcego
dazenie do poszanowania i wspierania regionalnych wspaolnot jezykowych i kulturowych i
mniejszosci narodowych — tj. tych grup etnicznych i narodowych, ktére nie sg oficjalnie uznane w
swoim kraju zamieszkania. Co gorsza — UE manifestuje wprawdzie na zewngtrz wsparcie dla
interesdw grup etnicznych, niemniej jednak nie wymaga takiej polityki od wlasnych krajow
czlonkowskich. | tak panstwa nowo przystepujgce do Unii Europejskiej sg zobowigzane do
przestrzegania postanowienn Konwencji Kopenhaskiej, podczas gdy dotychczasowi czlonkowie
UE nadal posiadajg pelng swobode w kwestii decydowania o kierunku rozwoju polityki w
stosunku do wlasnych mniejszosci narodowych. Tak absurdalna i pelna obludy strategia kryje w
sobie wielki potencjal konfliktowy, gdyz jak powszechnie wiadomo, spory na tle etnicznym, a
nawet wojny domowe, moga w kazdej chwili na nowo wybuchnac¢. Na terytorium krajow
bedgcych od dawna czlonkami UE juz od dziesiscioleci tli si¢ wiele takich ognisk konfliktowych.
Nie nalezy sie zatem dziwic, ze nowi czlonkowie Wspdlnoty w kwestii polityki w stosunku do
mniejszosci narodowych slusznie mogliby p6js¢ po linii najmniejszego oporu, tzn. nasladujac
Francje i wiele innych krajow zachodnioeuropejskich, calkowicie zlekcewazy¢ ustalone dla nich
minimalne wytyczne. (W relaciji, ktéra teraz nastapi, podamy Panstwu taki typowy obraz sytuacji
na przykladzie Grecji). Pierwsze oznaki negatywnych tendencji juz daly sie zaobserwowac na
totwie, gdzie parlament na kilka tygodni przed przystgpieniem kraju do Unii odrzuci ratyfikacje
Konwencji o Ochronie Mniejszosci Narodowych. Tym wigksze znaczenie ma zatem dzialalno$¢
lobbystyczna organizaciji politycznych i pozarzadowch, majgca na celu uzyskanie chocby
minmalnego konsensu w sprawach polityki w stosunku do mniejszosci narodowych.

Sytuacja taka wymaga radykalnych zmian zaréwno w swiadomosci ludzkiej, jak i w instytucjach
spolecznych.

Y Nowoczesne panstwo powinno umozliwi¢ wszystkim obywatelom w zasiegu jego granic
rozwiniecie tak samo wlasnej jak i kolektywnej tozsamosci. Tozsamos¢ bowiem jest jednym z
podstawowych praw czlowieka!

Y Nowoczesne panstwo musi by¢ gwarancjg réznorodnosci, a nie rzecznikiem narodowej
jednolitosci.

My, reprezentanci autochtonicznych mniejszosci jezykowych i narodowych, ktérzy od lat
prowadzimy dialog na ten temat, powinnismy wspdlnie z pozostalg ludnoscig naszych krajow
wzigé¢ udzial w tym procesie i skloni¢ gremia polityczne do zmiany stanowiska, tak aby w koncu
przestaly bezprawnie wykorzystywac roznice jezykowe i kulturowe jako narzedzie wladzy, lecz
aby uznaly je i respektowaly jako nienaruszalny element osobistego i kolektywnego poczucia
tozsamosci kazdego czlowieka.

Na poczagtek trzeba pozegnac sie ze schematami myslenia w kategoriach dzielagcych narody na
Wschéd i Zachod, Pélnoc i Poludnie, ktére dominowaly niezbyt dlugi, bo zaledwie 150-letni
odcinek historii europejskiej, stojgcy pod haslem ideologii panstwa narodowego. Panstwo
narodowe uwazalo za swoj nadrzedny cel stworzenie struktury homogenicznej pod wzgledem
jezykowym, kulturowym, religijnym i mentalnosciowym, stosujgc przy tym swiadomie
dyskryminacje grup etnicznych innej narodowosci i wyznania. Pomimo, iz zadne z tych panstw
nie osiggnelo zamierzonego celu, ideologia panstwa narodowego nadal jest wszechobecna w
konstytucjach, ustawodawstwie i w glowach niektérych obywateli, i moze w kazdej chwili na
nowo odrodzi¢ sie, obudzona przez zgdnych wladzy potentatéw; ogniska takich konfliktéw tlg sie
niestety w réznych zakgtkach Europy, niekiedy w ukryciu, a niekiedy w otwartej walce. »Trucizna
nacjonalizmu« (Franz Werfel) wyrosla przede wszystkim w Europie Zachodniej i stamtgd
rozpowszechnila sie w przeciggu ubiegaego stulecia na inne kraje.

Europa Srodkowa i Wschodnia zawsze byla regionem bardzo réznorodnym pod wzgledem
jezykowym i religijnym. Pokojowa koegzystencja i wzgledna tolerancja wobec jezykow
regionalnych do dzis$ przetrwala w tych krajach, pomimo naciskdw komunistycznych i sowieckiej
okupaciji. Ideologia »homo sovieticus« nie wyeliminowala tozsamosci narodowe;j i jezykow
regionalnych i zasadniczo nie byla wrogo nastawiona do odrebnosci kulturowej, pod warunkiem,
ze odrebnos¢ ta wystepowala w postaci ,zlagodzonej”’, zredukowanej do elementéw
folklorystycznych. Nalezy przyznaé, ze wyrazna dominacja problematyki etnicznej w parnstwach
powstalych po upadku Zwigzku Radzieckiego byla z jednej strony reakcjg na uprzednio panujacy
totalitaryzm i absolutng dominacje jezyka rosyjskiego, z drugiej strony jednak spowodowana byla
po czesci bezkrytycznym przejeciem zachodnioeuropejskiej idei panstwa narodowego. Abchaz
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Fasil Iskander w nastepujgcy sposéb opisuje dramatyczne zamiany, jakie zaszly w jego regionie
po upadku panstwa sowieckiego: ,,0d dziecinstwa bylem przyzwyczajony do naszego malego
,Babilonu”. Dzi$ juz nie slychac tu sléw tureckich, greckich, ormianskich, mingrelskich, i moje
serce jest pelne smutku, a moje uszy — tesknoty”.

Tak wiec obawy wyrazane przez wielu intelektualistow z Europy Wschodniej i Centralnej, mogg
by¢ w pelni uzasadnione: Polak Adam Krzeminski tak je przedstawia na przykladzie reakcji na
wojne w Iraku: Europa (jak sie wydaje) nadal pielegnuje swoje feudalne tradycje.... To my -
Niemcy, Francuzi, Wlosi, Hiszpanie, Anglosasi - jestesmy silg napedowg Europy. Pozostale
narody muszg najpierw udowodnic, ze zasluguja, aby do nas dolgczycC. Zasluzenie czy nie, i tak
do nas przyjda, ci ,Srodkowo-Wschodnio-Europejczycy. Co wigcej — juz tu sg, intra muros....i
wkrotce zdobedg te twierdze okcydentalnych olbrzymow, ale nie po to, aby ich powali¢ na
ziemie, lecz aby jako réwnoprawni partnerzy zasig$¢ do unijnego ,okraglego stolu.”

Jak widac¢ z powyzszego cytatu, Adam Krzeminski przestrzega przed ponowng kolonizacjg i
zacheca do partnerskiego DIALOGU.

Moéwigc o dialogu, mam na mysli szanse wynikajgce z faktu, iz w wielu krajach, ktore przystgpily
obecnie do Unii, tradycje heterogenicznosci narodowosciowej sg ciggle jeszcze zywe i silniejsze
niz w zachodnioeuropejskich panstwach narodowych, ktére w wiekszosci przypadkéw do dzis
nie potrafily w zadowalajacy sposob rozwigzaé wlasnych konfliktéw etnicznych. Niektore z tych
konfliktow zostaly wymienione w ogloszonej w dniu dzisiejszym rezolucji Zgromadzenia
Delegatéw FUEV. Innymi slowy, jezeli chodzi o lekcje pokojowej koegzystencji réznych
narodowosci w ramach jednego panstwa, to my, »Zachodnioeuropejczycy«, niestety nie mamy
zbyt duzo do zaoferowania nowym czlonkom Unii. Idea pokojowej koegzystencji jest w Europie
Srodkowo-Wschodniej bardziej zakorzeniona i latwiejsza do zrealizowania, wobec czego
prawdziwy dialog na ten temat przynioslby nam wszystkim niewymierne korzysci. A jak
powszechnie wiadomo, warunkiem udanego dialogu jest pelne rownouprawnienie uczestnikow.
Zadna ze stron uczestniczgcych w takim dialogu nie powinna zatem byc¢ zdania, ze jest
wszystkowiedzgcym ,dobroczynca”, a druga strona — ze jest wylgcznie pasywnym odbiorca. W
odniesieniu do ,starych” panstw europejskich oznacza to, iz muszag one kierowac sie
nastepujacag zasada: ,Nie jestesSmy wszystkowiedzacy, lecz udajemy sie wraz z wami we
wspolng, nowg droge”. Analogicznie, nowe kraje UE powinny przyjgé: ,Nie mozemy oczekiwaé
od was gotowych rozwigzan na wszystko, ani nie pozwolimy sie ,.skolonializowac”, lecz
pragniemy wspdlnie z wami budowac nowg Europe.”

Tego rodzaju dialog nie powinien jednak konczy¢ sie na nowych granicach Unii. Powiekszona
unia nie moze stac sie hermetycznie zamknietg twierdza, a inni kandydaci i pozostale panstwa
europejskie niech nie beda tylko pasywnymi widzami ,zza plotu”, lecz niech stang sie nowymi
sgsiadami, z ktérymi bedziemy wspdlnie szuka¢ nowych rozwigzan na osiagniecie celu jakim jest
pokojowa koegzystencja réznych grup etnicznych.

Szanowi Panstwo!

~Jeszcze Polska nie zginela!” Jest to zdanie, ktére nam, Niemcom, najbardziej kojarzy sie z
gospodarzem tego kongresu. Nawigzujgc do tego pelnego nadziei zawolania, twierdze: ,Jeszcze
Europa nie zginela” — a wprost przeciwnie! | mam nadzieje, ze w przyjaznej, sielankowej
atmosferze tej przepieknej okolicy, w rozmowach i spotkaniach kolejnych dni znajdziemy
pozytywne impulsy na nasz wspolny temat, ktory 16-letnia Opolanka Anna Borysiak tak trafnie i
realistycznie ujela w nastepujgce slowa:

»W obecnych czasach slowo ,,0jczyzna” w odniesieniu do kraju traci wsréd mlodziezy coraz
bardziej na znaczeniu. Wiekszos¢ ludzi kojarzy je sobie po prostu z miejscem zamieszkania.
Mlodziez chce wspdlnej Europy, Europy bez granic. Réwniez i ja popieram te idee, majgc jednak
Swiadomos¢, ze moze jeszcze uplyna¢ sporo czasu, zanim znikng ostatnie granice « (16-letnia
Opolanka Anna Borysiak - cytat z gazety ,Die Zeit”, wyd. z 10 pazdziernika 2002 r.).

Oglaszam 49. Miedzynarodowy Kongres FUEV za otwarty!

15



